
VAN ABOLITIONISTISCHE  IDEEËN
Checklist

Dit is een checklist met vaak voorkomende ideeën, termen en
argumenten tegen sekswerk gebruikt door abolitionistische
feministen. Zo herken je meteen of iemand een abolitionistisch
standpunt inneemt.
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Abolitionisten klinken vaak alsof ze sekswerkers
willen beschermen, maar in werkelijkheid
veroorzaken ze juist meer schade. Ze ontkennen de
autonomie van sekswerkers en pleiten voor
schadelijke wetten die leiden tot meer
criminalisering, stigma en onveiligheid.

Door dit soort uitspraken te herkennen, kunnen we
de moraliserende logica doorbreken en pleiten
voor beleid dat gebaseerd is op mensenrechten,
wetenschappelijk onderzoek en wat écht werkt
voor de gezondheid, veiligheid en waardigheid
van sekswerkers.

Herken je meerdere van deze elementen in
iemands discours? Dan is de kans groot dat
die persoon een abolitionistisch feministisch
standpunt inneemt — ook al ontkent die dat
zelf.

Gaat het juist over arbeidsrechten,
autonomie, zelforganisatie of decriminali-
sering? Dan praat je waarschijnlijk met
iemand die sekswerk benadert vanuit een
pro-sekswerkperspectief. 3

Hoe gebruik je
deze Checklist?



Omschrijven SW als een vorm van geïnstitu-
tionaliseerde of betaalde verkrachting.

Algemene ideologie

Spreken over sekswerk (SW) als iets dat per
definitie gewelddadig of uitbuitend is.

Zien SW als een uiting van structurele
ongelijkheid tussen mannen en vrouwen.

Leggen een direct verband tussen SW en
moderne slavernij of mensenhandel, ook
wanneer het om vrijwillig werk gaat. Maken
geen onderscheid tussen mensenhandel en
sekswerk. 

Spreken over de "vermarkting van het
vrouwelijk lichaam", de "objectivering van
het vrouwelijk lichaam", de "vermarkting
van intimiteit" of het "verkopen van het
lichaam".

Stellen dat toestemming ongeldig is wan-
neer ze beïnvloed wordt door sociaal-
economische factoren.

Presenteren het vrouwelijk lichaam als iets
heiligs dat door SW wordt bevuild.

Maken geen onderscheid tussen werkge-
vers en pooiers.
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Stellen sekswerkers voor als slachtoffers,
niet als mensen die zelf keuzes maken.

Visie op sekswerkers

Gebruiken termen als “vrouwen in prostitu-
tie” in plaats van “sekswerkers” en verwer-
pen daarbij expliciet het idee dat het om
“werk” gaat.

Vermijden of bekritiseren taalgebruik dat
uitgaat van autonomie en zelfbeschikking
van sekswerkers.

Benadrukken “exitstrategieën” als dé
beleidsprioriteit.

Zeggen dingen als: “Iedereen die uit de
prostitutie is gestapt, zegt dat ze het nooit
meer zouden doen.”

Hebben het zelden of nooit over mannelijke
of trans* sekswerkers.

Spreken consequent over “prostituees,” wat
het beeld van slachtofferschap en dwang
versterkt, of over “geprostitueerde perso-
nen,” wat een passieve rol suggereert.
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Relatie tot de klant
en pooierschap

Spreken over klanten als “hoerenlopers” of
“sekskopers” om hun rol te criminaliseren of
te associëren met geweld.

Vertrekken van het idee: “zonder vraag,
geen aanbod,” met als doel de vraag (= de
klant) terug te dringen. 

Beschouwen elke derde partij die
betrokken is bij SW (zoals een uitbater,
werkgever, enz.) als een pooier.

Pleiten voor het straffen van klanten, maar
niet van sekswerkers zelf (het zogenaamde
“Noorse” of “Zweedse” model), en negeren
daarbij bewust onderzoek dat wijst op de
schadelijke gevolgen van dit model voor
sekswerkers – zoals meer armoede, meer
geweld en risicovollere werkomstan-
digheden.
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Kritiek op andere
benaderingen

Bestempelen de eisen van de pro-
sekswerkbeweging als een “ontkenning van
het geweld dat ermee gepaard gaat”.

Bekritiseren regulerende of legaliserende
modellen omdat die volgens hen uitbuiting
normaliseren of zelfs aanmoedigen.

Beweren dat de erkenning van sekswerk
zou leiden tot de “banalisering van seksueel
geweld” en de “glamourisering van prosti-
tutie”.
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Verband met andere
vormen van onderdrukking

Stellen de SW-sector voor als een
uitsluitend traumatische en kwetsbare
realiteit (migranten, precaire situaties, enz.)
om zo namens SW te spreken en hun
agency te ontkennen.

Beschouwen sekswerk als een universeel
symptoom van het patriarchaat.

Gaan ervan uit dat iedereen die sekswerk
doet slachtoffer is van trauma.
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 Politieke ambities

Pleiten voor de bestraffing van klanten (het
Zweedse model).

Eisen de sluiting van sekswerkplekken
(bordelen, massagesalons, raamprostitutie,
enzovoort).

Bieden psychosociale en financiële onder-
steuning aan sekswerkers, op voorwaarde
dat zij “uit de prostitutie willen stappen”.

Bieden preventieve voorlichtingssessies
tegen porno en prostitutie (bijvoorbeeld
voor studenten).
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Verwijzen naar auteurs en figuren zoals
Melissa Farley, Raymond Janice, Reem
Aslalem, Julie Bindel, Catharine
MacKinnon, Andrea Dworkin, en naar NGO’s
zoals de Coalition Against Trafficking in
Women.

Andere
aanwijzigingen

Gebruiken de termen consequent “prostitu-
tie” en “prostitutiesysteem” in plaats van
“sekswerk”.

Gebruiken uitdrukkingen als “geen enkel
meisje droomt ervan om prostituee te
worden,” “niemand doet dit vrijwillig,” “ik
zou het niemand wensen,” en “het is niet
normaal om zoveel seks op een dag te
hebben.”
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